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Resumo

Este € um estudo do papel exercido no jornalismo por articulistas
polemistas. O argumento central do texto é de que tal figura exerceu e
exerce no jornalismo papel decisivo no exame critico da realidade, muito
embora seja figura temida pelo jornalismo comunitério, cujos veiculos
prestam-se mais ao discurso evangelizador. O estudo argumenta ainda
que este personagem ¢é fator estimulador de leitura de jornais e que seu
aparecimento na midia mainstream revela a consciéncia que as empresas
tém de seu papel social e o efeito que causa na circulacdo dos periddicos.
Palavras-chave: polémica, articulista, jornalismo opinativo.

Resumen

Este estudio trata sobre el desempefio de los articulistas que
polemizan en periodismo. Su argumento principal enfatiza la idea
de que esta figura ejercio y ejerce um papel decisivo como analista
critico de la realidad, aunque sea temido por la prensa comunitaria,
cuyos vehiculos estdn méas proximos al discurso evangelizador. El
polemista es um factor de estimulo de lectura de los periédicos, segun
el autor, y su aparicién en la midia mainstream revela la conciencia
que esas empresas tienen de su papel social y su efecto en la circulacion
de los diarios.
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Abstract

This study deals with the role performed by polemists in journalism. Its
main argument stresses the idea that such a figure is central in arousing
new ideas and criticism on a large range of issues despite the fact that he
is hated by small communitarian papers whose goal is to preach instead
of serving as a medium for social criticism. The polemist, on the other
hand, helps to increase readership by arousing new and unexpected ideas.
Due to this fact mainstream media are open to his provocations.
Keywords: polemic, commentator, opinionative journalism.

Introducéo

Que tal exigir, como sugere o Fundo Monetéario Internacional
(FMI), aos universitarios de institui¢des publicas brasileiras que paguem
seus estudos, finalmente? Seria uma forma de arrecadar dos alunos ricos
que se beneficiaram até agora da gratuidade oficial algum recurso adicional
para canaliza-lo ao ensino fundamental. Que tal presumir, como o faz a
Lei 9.434 de 1998, como doador de 6rgdos toda e qualquer pessoa que
ndo tiver registrado em documento publico de identidade seu desejo de
ndo ser doador? Que tal passar por cima das patentes americanas para
produzir em territério nacional medicamentos em geral, seguindo a norma
utilizada durante algum tempo pelo Ministério da Saude do Brasil em
relacdo as drogas para o tratamento da AIDS? E o aborto? O aborto tem
torcida a favor e contra. A pena de morte também. Em ambos, o apoio a
uma das facgBes encontrard posicdo contréaria igualmente radicalizada.

O que se tem em todos estes casos € que qualquer tomada de posi¢do
vem envolta em certa angustia moral, e produz sempre sua consequiéncia
inevitavel — a dissonancia cognitiva que abala 0 comportamento de parcela
do publico envolvido na celeuma. Cabe salientar, ainda, que certos dilemas
sd0 mais controversos em certas culturas do que em outras. O porte de
armas, por exemplo. Nos Estados Unidos o tema provoca grande discussao.
Gasta-se fortunas em lobbies politicos para desmantelar tal rede de
producéo e venda de revolveres, metralhadoras e afins aos civis. Cidadaos
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aquartelados em outra fortaleza defendem a causa inversa. O assunto €
menos problematico em paises como o Brasil onde ha aparente consenso
sobre a necessidade de controlar tal distribuigdo, mesmo porque se percebe
com facilidade os efeitos devastadores da criminalidade.

Ja a clonagem de seres vivos parece ser, pelo menos por enquanto,
consenso universal. NUmero crescente de paises tem proibido tal pratica.
A idéia de se brincar de Deus assusta a maior parte dos povos e o tema é
tdpico torrido: faz os espiritos ferverem tanto no oriente como no ocidente.
Num grau menor de dissonancia, mas com aparente difusdo internacional,
tem-se também a discusséo sobre a pratica da medicina alternativa. Ha
desconfianca generalizada a tais experimentos rotulados geralmente de
curanderia. Em suma, neste campo de confronto entre a ciéncia e a
natureza, entre 0 homem e Deus, ndo foram poucos os embates.t

Tal coletdnea de tOpicos capazes de provocar repercussdes de abalo,
crise, mal-estar, envolvimento, paix&o e ddio, tudo mesclado, € longa e variada.
Eventual lista de temas polémicos merece exame por revelar-se importante
fator para uma variedade de finalidades, em especial, permitir que se
vislumbre alternativas e que se rompa com a tradicdo dos costumes.

Percebe-se com facilidade que h4, como dito, matéria prima
suficiente para embates interminaveis entre a opinido e a paixdo. Na
ciéncia?, na religido® e na politica, entre outras inimeras areas, ha sempre
um imbréglio mal disfarcado de polidez e 6dio em torno destes assuntos e
nestes embates. No fundo, a razdo é sempre a mesma: crencas sao desafiadas,
e para o0 comum dos mortais o incomodo de envolver-se em disputas
deste tipo é imenso. Mas cabe ressaltar o que aqui nos interessa: ndo é a
presen¢a de um polemista que torna este ou aquele tema controverso.
Nestes casos, a disputa emerge naturalmente. A sociedade percebe-se
radicalmente dividida quanto a resolucdo do dilema e quanto as suas
repercussdes éticas. Controvérsias deste tipo independem do manuseio
de um agente subversor. Este, ao contrério, atuara sempre de forma
inesperada em assuntos de aparéncia inofensiva, como ver-se-4 a seguir.

Cobertura polémica e imprensa polemista

O Dia publicou, em 15 de margo de 1998, uma série de reportagens
intitulada “Orfios do Vicio”. Mostrava um casal cheirando cocaina em
cima de uma Biblia e na frente de um filho de oito anos. Soube-se depois
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que a dupla recebeu dinheiro para posar para a foto. Em outra ocorréncia,
a cobertura do Travel Channel sobre o Brasil foi considerada ofensiva.
Entre as informacdes consideradas graves pelos brasileiros estava a de que
a nossa alimentacdo esta baseada em aipim que, se comido cru, provoca a
morte. Outros dados controversos da reportagem: o mercado de Belém
destina-se ao comércio de objetos de magia negra; o melhor hotel da
Bahia custa somente US$ 10,00; no Pelourinho s6 circulam criangas sujas
e animais soltos e a Praia de Boa Viagem é repleta de micrébios. Néo
faltam outros exemplos de coberturas polémicas deste tipo®. Cabe assinalar,
outra vez, que aqui também se dispensa a figura do polemista. A cobertura
é controversa por suas falhas, ou méritos, e apesar da existéncia ou nao
deste personagem — 0 polemista — nas vizinhancas.

Hé que se dizer por fim que nem o tema polémico nem a cobertura
polémica demandam uma midia polemista. Ela existe, mas este é um terceiro
e distinto caso. Na historia do jornalismo sempre foi possivel distinguir este
segmento da contracultura, vocacionado ao underground, ou de oposi¢éo
politica, na qual se confunde a informagdo com a propaganda. A imprensa
polemista vive destes embates, mas seu publico é sectario sempre. Cabe
recordar a experiéncia da imprensa partidaria da Repuablica de Weimar. Os
jornalistas tornaram-se neste curto e tragico periodo mais militantes de
partidos politicos em luta pelo poder e menos, muitos menos, agentes do
esclarecimento publico. Suas coberturas jornalisticas mesclavam
intencionalmente fatos e opinides, 0 que resultou no abalo da ética e minou
a crenca do publico na informacéo difundida pelos jornais. N&o séo poucos
0s autores que apontam esta pratica como uma das causas da crise moral da
Alemanha do entre-guerras, 0 que justificou a intervencdo forte de censores
e reeducadores aliados na imprensa alema do pds-guerra.®

A acdo desta imprensa partidaria e militante pode ser vislumbrada
também na historia americana. O jornalismo sensacionalista produzido
por William Randolph Hearst e Joseph Pulitzer no fim do século XIX
representa o desejo de editores dispostos a pagar qualquer preco na
ampliacdo do mercado leitor, mesmo ao custo da verdade e da manipulagéo
dos eventos e dos fatos. A imprensa socialista e radical daquele pais
igualmente escreveu um capitulo de polémicas histdricas. Entre os
personagens desta fase radical da década de 1910 destacam-se as revistas
denominadas de muckrackers, em especial a McClurés Magazine, de forte
apelo politico em defesa dos trabalhadores. No Brasil, é igualmente longo
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0 periodo da imprensa polemista. Hipolito José da Costa, desde o alvorecer,
e do exilio inglés, discute com veeméncia em artigos interpretativos as
diretivas do Rei portugués que se refugiara no Rio de Janeiro. Gregorio de
Matos tornar-se-a o poeta panfletario do Brasil coldnia. Apds escrever a
satira “Juizo anatémico dos achaques que parece o corpo da repUblica em
todos os seus membros, e inteira defini¢do do que em todos os tempos é a
cidade da Bahia”, “Matos é preso incomunicavel, degradado para Angola,
e anos depois s6 volta com a condicdo de ndo mais fazer versos”, conforme
0 relato de Juarez Bahia.® J& o padre Antonio Vieira fard em sua época um
discurso mais circunspecto e reflexivo, mas igualmente polémico. Pequenos
veiculos envolver-se-d40 em disputas politicas apds 1822. Simbolos desta
época sdao “A Malagueta”, de Luis Augusto May, e “Aurora Fluminense”,
de Evaristo Veiga. Destacam-se ainda “O Buscapé”, “Doutor Tirateimas”,
“O Narciso”, “Novo Conciliador” e “O Enfermeiro dos Doidos” que
circulam nos ultimos meses do Primeiro Reinado.

A panfletagem constitui-se marca da imprensa brasileira de 1808 a
1880. A Restauracdo e a liberdade dos negros da escraviddo séo alguns dos
dilemas da época. Cipriano José Barata de Almeida tornar-se-4 no campedo
das liberdades publicas. Surge a caricatura que introduz a satira na reportagem
gréafica. Nos tempos mais recentes apareceria ainda a imprensa alternativa,
cujo papel histérico foi criticar e desvendar a l6gica do regime militar. Tais
publicacdes provocam o establishment, fazem a critica social e tentam alterar
0 ambiente politico do pais através da dendncia e da cobertura engajada.
Mas aqui, novamente, a propria circunstancia é polémica. Bastava aproveitar
a ocasido, explorar os enormes dilemas do tempo, para que as forgas em
combate logo se colocassem a postos. O polemista pode aparecer ai,
evidentemente. No entanto, 0 que nos interessa ressaltar é sua rara habilidade
de surgir onde ninguém espera, COMO Ver-se-a a seguir.

O discurso polémico e 0 seu processo

E condic&o da polémica a existéncia de um dilema’, natural ou criado.
A ambiglidade inerente a tais impasses do pensamento provoca ansiedade
e, por decorréncia, desejo de resolucdo. E este fator que dé animo ao embate.
Tém-se aqui, por isso mesmo, gladiadores em luta, com a agressividade que
caracteriza tais disputas. No caso, ha uma simulacdo de um jogo entre a
vida e a morte. A agonia esportiva que atrai multidGes aos ginasios de esporte
é 0 mesmo fator magico que anima o toma-Ia-da-ca de tais falas. Sabe-se de
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antemdo que haverd sempre torcidas em oposi¢do. Para cada ginga de corpo
da pena havera sempre um suspiro de surpresa do publico, que treme ora
de prazer ora de 6dio com o tilintar do verbo. Cabe assinalar, no entanto,
que este tipo de discurso ndo deseja a resolucdo do impasse. Sua razdo de ser
é 0 oposto a esta expectativa inocente dos espectadores.

O polemismo como género dedica-se a eternizacdo do conflito. O
espetaculo proporcionado € a exegese, a capacidade de espremer a palavra. E
isso que diverte as massas. E neste exercicio 0 pensamento tem como missao
romper com o trivial. Tal tarefa é ameagadora pois desqualifica em certa medida
0 equilibrio existente. Torna o senso comum absurdo. Abala a auto-estima de
guem se considerava donatario de verdades absolutas. Verdades estas, muitas
vezes, obtidas com esforco existencial. Por isso mesmo hé sempre uma dimensdo
afetiva em tais conflitos. A torcida se apega emocionalmente a fala de um
tornando-se surda & argumentacdo do outro. Busca-se assim refor¢o ao que ja
se tem, como que multiplicando anticorpos (racionais e afetivos) capazes de
fazer frente ao que é estranho ao organismo vivo das crengas e habitos que
habitam nossas mentes. E propriedade do pensamento seu conservadorismo,
e qualquer distarbio a tal estrutura, através da qual vemos o0 novo com as
lentes embaciadas pelo velho, faz o corpo todo adoecer.

Tal exposi¢do seletiva as mensagens €, em certa medida, uma reagéo
fisica do aparelho perceptor que, como ante-sala da recepgdo, torna o
emergente sempre estranho e por isso mesmo ameagador. Sabe-se hd muito
gue a comunicacdo humana esta permeada por tais obstaculos, por esta rara
incapacidade humana de ouvir verdadeiramente o outro. O que ndo ¢ trivial
tem, como se vé, forte barricada a enfrentar. Nela habita em especial o amor
préprio, fustigado, nestes casos, pelo dissabor de ver a incerteza chegar.

E o posicionamento estratégico do polemista no sistema que lhe
assegura a ousadia e a coragem que tal tarefa demanda. Como malabarista
da fala, cabe-lhe sempre surpreender a guarda, seja do inimigo, seja da
audiéncia. E proprio de quem vive ou se coloca & margem ser um fronteirico,
ser alguém que esta na beirada de varios mundos ao mesmo tempo. E um
inovador que junta pecas dispersas, € cria um novo Ser.

A polémica, por isso, &€ sempre um show de esgrima no qual o
inimigo é visivel. Para conseguir mobilizar seus efeitos de colera e paixao,
tal controvérsia é pablica sempre e ndo titubeia em aprisionar no alvo o
opositor. O opositor é inimigo mesmo, cabe ressaltar. A disputa é pessoal,
raivosa. A luta disfarca-se de retdrica da razdo, mas é cabra mandada do

52 Revista Brasileira de Ciéncias da Comunicagéo



coracdo. O opositor é citado a exaustdo. N&o cabe neste tipo de confronto
disfarces em profusdo. Ao contrério: a troca de farpas é frontal, sempre.
Nestas condicOes, provocacdes sao feitas de parte a parte. Todas elas sdo
aceitas e bem-vindas. E da natureza da perfomance o dedo acusador e a
fala rotuladora. E mais facil assim: revela-se ao publico o que se espera
mesmo de galos de rinha — bico afiado e coragem teatral. Ou seja,
observando-se os insultos fica-se a pensar que tais personagens ndo medem
as consequiéncias de suas aparicbes. O rompante é verdadeira avalanche
simbolica. Passa como um estrondo, atordoante. Deixa marcas, feridas.
Pretende-se arrasador. O opositor ndo lhe foge a mira: é tratado de forma
rude, caricatural. Neste ringue, todos sdo impiedosos.

Destaques

Cabe considerar agora as questfes abaixo:

A) Qual a natureza do Discurso Polémico (DP)?

B) Onde estd o polémico?

Uma primeira observacao sobre (A) deveria considerar o fato de que o
DP constitui-se como um conjunto complexo de propriedades de
problemaética identificagdo. O discurso em geral (DG) pode ser caracterizado
pelos seguintes elementos: (a) a linguagem; (b) os argumentos; (c) o0s
interlocutores; (d) o contexto comunicativo e (e) o tdpico.

A linguagem representa o instrumento de representagdo em termos
béasicos de forma e conteldo; o emissor €, aqui, 0 produtor da mensagem; o
receptor, aquele a quem a mensagem ¢ dirigida; o contexto é o conjunto
virtual de informag@es envolvidas naquele processo comunicativo; e o topico é
0 assunto de que o discurso trata. A questdo a seguir abre 0s proéximos passos:

C) O que faz com que o DG seja um DP?

A primeira vista, parece que seria implausivel sustentar-se que,
sendo DP somente uma variedade de DG, apenas uma propriedade
pudesse identifica-lo. De fato, de (a) a (e), constituintes de DG, todos
0s elementos parecem ser envolvidos em DP. A questdo passa a ser, entéo,
0 qué e como, em cada aspecto comum as diversas formas discursivas, se
relaciona ao discurso polémico.

Suponhamos (e) para comegar. Em que sentido o t6pico aborto
pode ser considerado polémico em oposicdo ao tépico preservacdo da
vida ou, ainda, ao tema da forma de repressdo da violéncia? A idéia inicial
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parece conduzir, naturalmente, a conclusdo de que o aborto vem-se
constituindo, ao nivel da realidade, dadas as suas caracteristicas de
representar um ato contra a vida, num tema altamente polémico, cuja
abordagem divide as opinides. N&o parece que a questdo da preservacdo
da vida, enquanto tdpico de andlise, tenha a mesma natureza polémica.
Afinal, parece que todos somos defensores da preservacdo da vida. J& em
relacdo ao problema da forma de repressdo da violéncia, é discutivel
decidir-se se é polémica, efetivamente, ou ndo. Ha, em principio,
consenso sobre a necessidade de se reprimir a violéncia, ainda que a
forma de fazé-lo possa gerar polémica.

Usar a violéncia policial, por exemplo, tem sido algo extremamente
questionavel. Poder-se-ia especular, ainda, sobre a possibilidade de tratar
do aborto de uma maneira ndo, ou menos polémica. Suponhamos uma
abordagem ldgica, caso a caso, em que cada situacdo fosse examinada e o
procedimento abortivo fosse decidido e executado somente ap6s um laudo
técnico emitido por comissdo especializada e fundamentada em critérios
bioéticos rigorosos. Por hipétese, a discussdo sobre a viabilidade ou nédo
da medida poderia continuar sendo discutida, mas o aborto como tal
seria obviamente menos polémico. Mas, se isso é verdade, o carater
polémico estaria no tépico-aborto em si mesmo, ou no tépico-aborto
enquanto abordagem? Seguindo 0 mesmao raciocinio, suponhamos a questao
da preservagdo da vida em casos de doenca terminal de inevitavel fim e
sofrimento. Nessa perspectiva, a polémica da eutanasia tem sido das mais
intensas de que se tem noticia. Abordado o problema da violéncia em
termos de uma deciséo sobre a priorizagdo do tratamento das causas sobre
o0 tratamento punitivo, eis que uma enorme polémica se avizinha. E, entdo,
0 qué sobre (B)?

Considere-se, agora, 0 papel do contexto no processo de instauracdo
da polémica. Seria razoavel supor que toda a extensdo de um tdpico polémico
fosse circunscrita & relacdo entre um emissor e um receptor, sem que a
comunidade batizasse como tal o debate? Parece possivel falar-se da polémica
entre Ruy Barbosa e Carneiro Ribeiro sobre as questdes gramaticais na
redacdo do projeto da Camara dos Vereadores de 1904. Mas, ainda que em
nivel restrito a uma comunidade culta, popularizou-se o debate e consagrou-
se 0 seu carater polémico. Hoje, mesmo que sem o conhecimento dos detalhes
e até com algum ingrediente mitico, a “Réplica” e a “Tréplica” passaram a
fazer parte da historia da cultura juridica e linguistica brasileira.
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Um tipo de raciocinio andlogo ao anterior parece ser adequado a
consideracdo do papel a ser representado pelos protagonistas na constituicéo
do discurso polémico. De fato, ndo se supde razoavel um texto polémico
andnimo de interlocutores. A pessoalizacdo dramética dos envolvidos €&
uma das marcas mais tipicas do DP. H4, inclusive, quem considere que o
polemista é anterior a polémica. De sua atitude intrinseca de polemizar é
que nasce o debate sobre o topico. Essa interpretacdo prioriza a posi¢éo, a
postura, 0 gesto polémico sobre as questBes inerentes ao tema propriamente
dito. E nesse sentido que se diz de um Paulo Francis, ou Guilherme
Merquior, no cendrio nacional, ou Juremir Machado, no cenério gadcho,
que sdo tipicos polemistas. Neles, coloca-se a intengdo de polemizar como
fundadora da polémica. Certamente, parece bastante intuitivo assumir-se
o0 discurso polémico mais como fala enquanto ato, do que fala enquanto
texto. Isso ndo significa, absolutamente, reduzir-se a polémica ao polemista,
mas a constatacdo de necesséria participacdo dos interlocutores no processo,
ainda que sua existéncia ndo esgote a lista dos ingredientes da polémica.

Quanto aos argumentos, certamente fazem parte fundamental do
DP. N&o ha exatamente polémica, a ndo ser porque hd argumentos que se
contrapdem. Diz-se da clonagem humana que ela ndo pode ser praticada,
porque representa um ato de violagdo do codigo genético capaz de gerar
monstruosidades; ha quem diga, a0 mesmo tempo, que uma pessoa poderia
dispor de seu codigo genético a servigo de uma causa cientifica que julgasse
eticamente nobre, por exemplo. Uma propriedade, em principio, basica
dos argumentos polémicos é seu carater de indecidibilidade. De fato, um
argumento decisivo e definitivo, diz-se dele, que acaba com a polémica.
O DP opbe-se ao discurso consensual (DC), no sentido de que a polémica
é, por hipdtese, a auséncia de consenso. A concordancia, entretanto, néo
¢ apenas dependente da validade dos argumentos. E claro que um
argumento bem formado pode levar a uma posi¢do consensual em que o
corpo de jurados, por exemplo, é capaz de votar unanimemente a favor do
réu, dada a consistente argumentacdo do advogado de defesa. Mas, no
caso do DP, o que mais se torna evidente é que ele é detonado menos pela
l6gica da passagem das premissas a conclusdo do que pelo conjunto de
suposicdes assumidas. Isso significa, em outras palavras, que a polémica se
instaura preferencialmente pelo carater, anterior aos argumentos
propriamente, divergente das premissas, sobre as quais ndo ha consenso
porque assumidos como espécie de axiomas, fora de julgamento.

Vol. XXV, n° 1, janeiro/junho de 2002 55



Evidentemente, argumentacdo oposta ndo parece ser condigdo
suficiente para a identificacdo do DP. Na ldgica e na ciéncia, por exemplo,
é absolutamente trivial a argumentacdo teoricamente divergente sem
que, necessariamente, se constitua uma polémica. Talvez pelo fato de
que a atividade cientifica seja naturalmente marcada pela luta tedrica,
ndo pareca ser proprio designa-la como polémica. Ficaria um tanto
estranho, realmente, dizer-se que o discurso cientifico ¢ um DP. Em
oposicdo a argumentacdo tedrica propriamente, é o discurso ético que
parece ser intrinsecamente ligado ao discurso polémico. De fato, a Etica,
enquanto disciplina, representa um conjunto de principios que
funcionam como elementos balizadores para a atitude diante dos
problemas. Quando se pensa na abordagem de um topico polémico, se
é a Logica a disciplina que pode normatizar a validade ou ndo dos
argumentos, é a Etica que normatiza a escolha das suposicdes assumidas,
e a oferece a direcdo geral dos argumentos. Racionalizar é usar argumentos,
conferir-lhes uma direcéo ética é posicionar-se diante deles. E a polémica
parece nascer, como se disse antes, menos do uso argumentativo do que
da atitude argumentativa.

Quanto a linguagem e sua participacdo no DP, ha dois aspectos
importantes e ndo-triviais a serem considerados, além de um terceiro,
6bvio, mas ndo menos decisivo. Comecemos pelo Gltimo. Assim, se 0
discurso em geral é a expressao de uma pega lingtistica, o DP, subconjunto
daquele, ndo poderia ser diferente. A linguagem é suporte/veiculo, e é nas
suas redes Iéxico-sintatico-semantico-pragmaticas que o discurso polémico
se estabelece. Mas isso é verdadeiro e pouco informativo. Uma primeira
questdo linguistica mais interessante, entdo, poderia ser a de que o DP
parece depender de uma estrutura dialdgica, virtual ou presencial, em
que 0s argumentos sdo caracterizados por proposi¢des afirmativas, objetivas,
com éxico preciso e ndo-ambiguo. Sem davida, parece pouco plausivel
que se pudesse denominar ‘polémica’ uma pergunta ou, ainda, uma
proposicéo vaga e indefinida. Claro, a polémica depende de proposi¢oes
opostas, indecidiveis, mas objetivamente divergentes. Em nossa intuicao,
iss0 corresponde & sensagdo que se tem de que todo polemista é radical e
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ser considerado €é o fato de que o DP expressa a complexidade das diversas
propriedades da linguagem, ndo podendo prescindir de nenhuma delas.
Desde 0s aspectos fonoldgicos (ou gréaficos) até os pragmaticos ou de uso,
passando pela sintaxe e pela seméantica, o DP parece explorar todos os
recursos linguisticos disponiveis. Certamente, uma suavizagao lexical, ou
um ato de fala, tipo davida, ou, ainda, uma expressao sintatico-semantica
ndo-proposicional, e 14 se vai a forga do discurso polémico.

A essas alturas, (B) parece ser uma questdo ainda irrespondivel, se
se quer precisdo. De fato, 0 que o conjunto das consideracgOes feitas até
agora sugere é que a expressdo “discurso polémico‘, ainda que seja
trivialmente reconhecida e usada, ndo parece poder ser identificada por
uma lista determinada de propriedades necessarias e suficientes.
Suponhamos, entdo, que o adjetivo ‘polémico’ seja vago. Se assim, talvez
fosse possivel dizer-se que, do absolutamente consensua 0 TD0a6cGS1 gs9essaria7s
A
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0 polemista_

Enfatiza-se agora menos as propriedades do discurso polémico, tema
caro aos linguistas, e mais a emergéncia e o papel do personagem polemista.
Ao longo da histéria da imprensa brasileira tal figura especial surgiria no
cenério jornalistico repetidamente. Ele se destaca por uma rara habilidade:
animar-se do tempo e problematizar, por vezes com ousadia e falta de
decoro, a rotina mesma de todos os dias, ocupando curiosamente espago
nas publicacBes mainstream. E seu repentino surgimento no jornalismo
de aparéncia circunspecta que da a sua interven¢do um vigor que tais
manifesta¢cbes usualmente ndo possuiriam. Ou seja, uma aparéncia de
nitido carater oposicionista ou critico.

Como insinuado nas linhas anteriores, ha quem provoque o embate
com prazer e com sabor, a despeito da existéncia de tema polémico, da imprensa
anti-establishment e de eventuais coberturas jornalisticas controversas. Por
iss0 mesmo, o polemista € um personagem raro. Para existir independe destes
trés fatores. E, na verdade, um ser sui generis: deseja estar onde todos recusam
ficar, na margem do que se convenciona chamar “senso comum”.

Sobre este tema cabe lembrar o que nos diz Jody Berland, especialista
em geografia das comunicacdes da York University. “Que é uma margem?”,
perguntou ele, a um amigo seu.® “E o que esta fora do corpo do texto”,
respondeu-lhe o amigo. “E o que mantém a pagina unida. E também
onde vocé escreve as notas”.

A reflexdo da autora sobre tal descricdo da margem permitiu-lhe
listar uma série de perguntas que ajudam a construir uma teoria do
polemista como marginal. Pergunta-se ela: “que texto estd na margem, e
como la se mantém? Em que medida a forma da margem é determinada
pelo texto? E o texto, é definido também por sua margem? Ainda: o texto
marginal reivindica posicionamento e incluséo no corpo principal do texto
do qual ele estd distante, observando?”

O polemista ao desempenhar o papel marginal trata de por em
contato mundos entre si, geralmente o conhecido com outro que esta por
vir, vivo somente em sua mente de profeta maldito. Tais personagens agitam
a vida comunitéaria, causam desconforto e vivem a ambigua situacdo de
serem amaldicoados e venerados a0 mesmo tempo.

Sua arte é peculiar: faz emergir a disputa onde ninguém esperava.
Por hipdtese, qualquer tépico tem verdadeiramente a potencialidade
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da controvérsia. Basta, para isso, que intervenha este agente perturbador.
Ele possui a rara habilidade de propor a ambiguidade onde antes reinava
a certeza. Se ele ali ndo estivesse, ndo haveria naturalmente o embate.
E sua provocacdo que faz eclodir o confronto. Age sempre embalado
por causas de aparéncia nobre, como que disfarcado de um civismo
radical. H& que se ressaltar, no entanto, que ndo raro reine nestes casos
a desfacatez, ela mesma.

A tese que aqui se propBe é que também no jornalismo tal
personagem consagrou um género especial de narrativa. Por isso mesmo,
cabe a poucos o rotulo de polemista. Embora comentaristas possam se
valer de temas polémicos, da imprensa polémica ou ainda de coberturas
polémicas, a marca do polemista é original: este personagem vive no
seio do sistema para dele nutrir-se e apresentar, qual sanguessuga, um
olhar inesperado sobre o mais usual dos habitos e costumes sociais.

Afirma-se aqui, por decorréncia, que ha no jornalismo em geral,
e no brasileiro em particular, um personagem nobre e um género
esquecido. Figuras como Assis Chateaubriand, Samuel Wainer, Odorico
Mendes, Eca de Queir6z, Paulo Francis, Machado de Assis, Glauber
Rocha, Nelson Rodrigues, Plinio Correa de Oliveira, Roberto Cam-
pos, Carlos Lacerda, Hélio Fernandes, Rui Barbosa, Gregério de Matos,
Olavo de Carvalho, José Guilherme Merquior, entre outros, em
diferentes periodos da histéria da imprensa brasileira, tém algo em
comum: como articulistas e cronistas provocaram e desafiaram o senso
comum. E disso que trata a polémica na qual todos foram mestres,
verdadeiros gladiadores da palavra.

Personagem maldito

Um dos exemplos mais marcantes deste tipo de personalidade é
Paulo Francis. Ele afirmava: “H& em mim um residuo de saltimbanco.
Gosto de uma platéia, quero manté-la cativa, afinal vivo disso ha 40
anos”. Sua conversdo do trotskismo ao liberalismo foi provocador. Uma
conversdo em largo estilo. Ao optar por Roberto Campos trocou de platéia
e manteve a audiéncia sob éxtase, como sempre. A semelhanca dos
polemistas em geral, ndo agiu como um repdrter. Por vezes, 0s
desconsiderava totalmente. Em outras oportunidades ainda era acusado
de ferir até mesmo os fatos. O que importava era as imagens que tinha
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do mundo. Sua lingua era agressiva, como agressivos sao 0s polemistas.
Disse que a Avenida Brasil tinha fedor de carnica; acusou o embaixador
do Papa de garantir um descontrole da natalidade (“o controle ¢ uma
necessidade inadidvel”); lembrou que em seu tempo de vida no Rio,
Copacabana era limpa, “chique até e habitada por gente que parecia
banhada e vestida decentemente (...) O chiqueiro atual é fruto da referida
ignoréncia, pobreza e doenca (...)"

Apd6s sua morte, o galarddo de polemista que carregava tornou-
se emblema em disputa. Concorrem com estilos diferentes Arnaldo
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Em Torna a Definir o Poeta 0s Maos Modos de Obrar na Governanga
da Bahia, Principalmente Naquela Universal Fome, que Padecia Cidade diz:

Epilogos

1. Que falta nesta cidade? ........ceeeeeeviirvereriinnen. Verdade
Que mais por sua desonra..........ccccceeerveernnrnne Honra
Falta mais que se lhe ponha ........cccccceeeenee Vergonha

O demo a viver se exponha
Por mais que a fama a exalta,
Numa cidade onde falta
Verdade, Honra, Vergonha.

2. Quem a pds neste SOCIOCIO? ......cccvvevveerveerunnns Negocio
Quem causa tal perdicdo? .......c.ccccovevivevinernne. Ambicéo
E 0 maior desta loucura? .........cccooceeveeiinnnnnnns Usura.

Notavel desaventura

De um povo néscio, e sandeu
Que ndo sabe, que o perdeu
Negdcio, Ambicdo, Usura.

Sua popularidade entre os marginalizados vem dai: escreve para eles. A
igreja tenta calar-lhe o verbo. Oferece-lhe a batina. Ele a recusa. E vai além:
abandona a mulher e filho, fecha o escritério de advocacia, deixa-se absorver
pela civilizagdo baiana de seu tempo. Clama em seus versos sua opcdo, a
dendincia social. Como diz seu comentarista, James Amado: “Os engenhos
sd0 seu hotel; ele come, bebe e ama sem ter dinheiro, a poesia esquece a satira
moralizante e assume a alegria saudavel dos novos valores (...)”.**

Assis Chateaubriand marcou igualmente época. Sua lista de inimigos
¢ infindavel. Sua tatica: a guerrilha difamatoria e o achaque econémico. E
0 ator estratégico de um tempo no qual tais personagens eram hibridos,
verdadeiramente: visdo profética de um Brasil que se faz cultivado num
espirito de bandoleiro que massacra com prazer. Em mais de 20 mil artigos
desenvolve-se este espirito de cabra da peste. Ao contrario de varios outros,
este polemista cria 0 maior conglomerado de comunicagdo do pais para
fazer valer a sua voz — e a de seus articulistas, que Ihe multiplicam o verbo.
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Verdadeira artilharia pesada que desenha uma ideologia, um mesmo sonho
e lista 0s mesmos inimigos para desmanche. Nestes textos estdo presentes
todos os elementos da polémica acima assinalados. Aproveita-se do trivial
e problematiza o senso comum. Aponta o dedo acusador e desfere com
vigorosa voz impropérios a direita e esquerda, qual um esgrimista. Seu
inimigo preferido: Getulio Vargas. Mas também Samuel Wainer, Roberto
Marinho e tantos outros. Quem, num dia, lhe faz afagos na esperanga de
obter salvo-conduto, podera repentinamente, receber trai¢do ampla, como
muito bem sabem os militares brasileiros, que Ihe cultivaram apoio em
1964, para em seguida terem-no como inimigo na trincheira.

Neste ziguezague no tempo cabe um retorno aos 1800. No caso, o
mestre Machado de Assis também nos ensina algo sobre polémica em suas
mais de 600 cronicas da série Bons Dias publicadas na Gazeta de Noticias.
Como nos diz a resenha de John Gledson,* tais textos ndo foram escritos
para a posteridade e sim para os leitores que partilhavam esse tempo.
Interessava a Machado de Assis os escandalos triviais de 1889. De resto, é o
que interessa a qualquer cronista — este é o estilo que déa conta do tempo
corrente. Sob pseudénimo, abandona a ficcdo. “Pretendem sacudir o leitor
e leva-lo a uma consciéncia critica de que elas ndo sdo meras apresentadoras
da realidade”, diz Gledson. Entre seus temas preferidos estava seu ceticismo
em relacdo a certos tipos de medicina; cagoava do politico César Zama; do
pedantismo linguistico de Antdnio de Castro Lopes e do espiritualismo.

Outro polemista oitocentista é Rui Barbosa. Elabora no Radical
Paulistano “A Emancipacdo Progride”. No Diério da Bahia panfleteia “Pelos
Escravos”. N'O Pais afirma em “O Bezerro de Palha” que: “H4, entre as
populagdes rurais da Escdcia, um costume singular que os partidos politicos
parecem ter parodiado em algumas das suas artes. Quando a teta, mungida
com insisténcia, recusa ao camponio o leite saboroso, um couro de novilho,
ajeitado e recheado de palha, basta para fazer verter copiosamente. Ha
espantalhos contra o progresso das boas causas, que sdo verdadeiros
empalhamentos, ou empalhacdes partidarias, amanhadas para extrair a
populagdo incauta e honesta o leite da sua for¢a sob a forma de votos.” No
Diério de Noticias argumenta sobre O nosso rumo, Nossa coeréncia, Nossa
veracidade, Nossa democracia, Nossa ingratidéo.

Os exemplos sdo inameros. Igualmente o tom de tais intervencgdes
que apresentam, em grande medida, os elementos desta &cida e também
irbnica retorica.
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Os efeitos

Cabe perguntar: por que sdo populares? Por que sdo lidos? Por que
gozam de status social? Por que balancam na corda bamba entre a veneracgéo
e 0 descrédito odioso de opositores ferrenhos? Que efeitos sdo esses que
tornam o polemista uma celebridade?

Ha que se assinalar que como género é um sucesso. A Folha de S.
Paulo diz em seu Manual de Redacdo que “estimula polémicas em suas
paginas. Elas devem estar presentes em artigos e criticas, assim como refletir-
se em reportagens e entrevistas. A Folha publica também discordancias
conceituais entre seus jornalistas.” Alerta, no entanto, que “polémicas que
se prolongam tendem a cansar o leitor e decair para ataques pessoais.
Quem edita deve recomendar aos polemistas que evitem esse tipo de
ataque. A maneira correta de encerrar uma polémica é avisar as partes que
terdo apenas mais uma oportunidade e igual nimero de linhas para se
manifestar, e publicar essas manifestacfes lado a lado.” Este jornal, a
semelhanca de varios outros, remete a presenga do polemista e da polémica
a propria idéia de pluralismo e democracia. Simula nestes debates 0 mesmo
existente na sociedade. Ao dar guarida a tais personagens vé cumprir seu
papel de vigiar 0 meio ambiente, retratar a complexidade dos fatos e evitar
um jornalismo panfletério e sectéario.

Tal acolhimento é Gtil para comprovar o que aqui se afirma: a polémica
é bem vinda e atrai a audiéncia. No entanto, isso ndo basta para explicar sua
popularidade. A titulo de hipGtese, nos atrevemos a listar algumas das causas
gue provocam 0 sucesso de tais personagens e do prdprio género:

1. ao desafiar o senso comum, o polemista faz surgir o novo. Ha que
se ressaltar que o novo ndo surge nunca facilmente. Teme-se a
novidade pelo efeito devastador que pode causar nos equilibrios
existentes. Tal dindmica pode ser observada nos comportamentos
humanos, nas opinides expressas sobre temas pablicos, nos habitos
cotidianos, e na ruminagdo psicolégica que impede as pessoas de
verem 0s velhos problemas com novos olhos;

2. 0 polemista tem a coragem que falta & maioria dos seres. Na verdade,
a torcida torce em seu favor por expressar o que esta parcela da
opinido publica sente mas evita pronunciar. Esconde-se atras de
sua verve, como que entrincheirada num siléncio sepulcral. E ha
um certo gozo neste desfrute da petulancia de se dizer o indizivel;
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3. como paladino do ndo dito, mas existente, desafia o establishment.
Este efeito € surpreendente. H4 uma ousadia que encontra ouvidos
desconfiados, de mentes criticas que abominam o jogo de forcas
que nas sombras empurram a histdria de um lado para o outro;

4. o polemista educa, pois estimula o embate. Acorda mentes
adormecidas como que narcotizadas pelo que é usual. Afinal, é a
diferenca sempre que é percebida. E o estranho que faz os olhos
verem por vezes 0 que estava ja a nossa disposicdo mas era
desconsiderado. Neste sentido desafia verdades antes incontestadas;

5. contribui para a busca de sentido e de significado. A sociedade da
informacgdo ndo assegura, na sua oferta em expansdo de dados,
este efeito magico de encantamento que o entendimento dos
fenémenos e processos produz. Como exegeta, sua agdo tem
também efeito terapéutico;

6. ele também irrita. Causa desconforto. Insinua desejo de mudar os valores
das pessoas, 0 que nunca consegue. No maximo, desperta 0s associados.
Os demais perceberdo sua intervencdo como ruido e perturbacéo.

Jornalismo Comunitario

Os que temem o polemista manterdo sua pena sub judice e seu espaco
sempre sera precario e provisorio. O jornalismo comunitario € um bom exemplo
deste tipo de tratamento. A matéria jornalistica nesta midia, que inclui a
pequena imprensa interiorana, o jornalismo étnico e religioso e a panfletagem
politica e sindical, entre outras experiéncias, visa mais 0 congracamento e a
retorica evangelizadora, e menos, muito menos, o debate de assuntos
controversos, seja na regular e inevitavel cobertura de todos os dias, seja ha
verve afiada de tais personagens malditos. A meta destes veiculos é dar ao
leitor pertinéncia ao corpo organico da comunidade. Deseja-se aqui 0 consenso,
0 estreitamento de lacos. Serve mais aos fins da animagédo cultural e menos,
outra vez, aos fins da reflexdo critica. Uma palavra inovadora, uma idéia néo
trivial e um tema polémico geram neste tipo de contexto enorme mal-estar.

O gatekeeper deste tipo de veiculo sabe de antemdo que ele serve
mais, muito mais, aos fins educacionais. Por isso, um jornal comunitario
perde em grande medida o poder comunicacional que veicula jornalismo
no sentido pleno da palavra: polémico por natureza, cercado por opinido
dilacerante. No jornalismo comunitério a margem € estreita e o contetdo,
vigiado. Trabalha-se na esfera do consenso, sempre, buscando aqui e ali
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alguma fresta capaz de provocar sob medida o espirito. Sob medida, repita-
se. Nada que se iguale as ironias de um Paulo Francis ou a rispidez de um
Assis Chateaubriand. Seriam estas falas, verdadeiramente, heresias puras
num discurso que se destina a ouvidos que buscam o conforto e a paz.

Exemplo deste tipo de fendmeno pode ser observado em estudo de
caso da imprensa luterana. Ele revela os impasses e os dilemas vividos pelo
oficioso Jornal Evangélico, que circula por congregacOes da Igreja Evangélica
de Confissdo Luterana no Brasil (IECLB), e que a partir de 1975 decidiu
formar uma equipe de jornalistas profissionais para dinamizar suas edi¢des.
Nesta fase, decidiu-se também valorizar a reportagem e consolidar um pauta
recheada de polémicas. Entre os casos publicados e que causaram grande
controvérsia estdo matérias envolvendo temas como o divorcio e a manifestagdo
favoravel ao mesmo feita pelo pastor presidente; acOes evangelizadoras de pessoas
ja vinculadas a Igreja por um grupo menonita com tendéncia carismatica; a
vinculagdo histdrica da Instituicdo com a lingua e tradigdes alemas e a
necessidade de aculturacdo brasileira da Igreja; a atividade politica dos luteranos
e a provocacgdo dos jornalistas profissionais contra o ‘siléncio’ da comunidade
em relacdo a temas sociais; e ainda as reportagens sobre as esposas de pastores,
nas quais se revelava a rotina das mesmas, ficando expressa a idéia do sacrificio
que faziam pela profissdo dos maridos. Nesta fase, foi adotada uma postura de
incentivo a que os leitores se manifestassem, no setor de cartas, sobre 0s mais
diferentes assuntos, adotando uma postura de total transparéncia. Nenhum
texto era censurado, mesmo aqueles que faziam ésperas criticas a linha edito-
rial do jornal ou atacavam a conduta da Igreja.

No instante em que o controle editorial passou das maos da editora
Sinodal as da Igreja, tal intervencdo do espirito jornalistico carregado dos
valores da controvérsia mudou. A ambicdo passou a ser a de produzir um
“jornal amigo” que desse destaque & espiritualidade, reflexdo biblica e
capacitacdo de leitores para a formacdo propria de juizo. Assuntos dificeis
deveriam ser abordados com enfoque pastoral critico-construtivo. O espirito
polemista que se instalara no periodico foi abandonado. O Jornal Evangélico
Luterano estd hoje voltado aos fins do congracamento comunitario. Acolhe
nesta postura editorial cautelosa os ensinamentos recolhidos da cadeia de
reacOes de leitores contrariados pelas provocagdes dos jornalistas profissionais.
Uma resenha desta correspondéncia documentaria tal mal estar. “Fiquei
perplexo ao ler nos Ultimos ndmeros do jornal quanto se preocupou em
trazer assuntos referentes & aprovacdo do divorcio”, diria um leitor. Outro
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afirmaria: “Recebo regularmente o Jornal Evangélico e ele se destaca entre
todos os folhetos e jornais que conhego. De vez em quando da um fora, mas
isto é coisa de jornalista de primeiro ano (a equipe dos profissionais era de
jovens graduados). Eu s6 peco uma coisa: que o Jornal Evangélico ndo se
meta em politica de &mbito nacional.” Intenso debate entre os préprios
leitores acabaria criando facgfes. O debate sobre a identidade do jornal foi
inevitavel: uns advogavam sua secularizagdo, outros o contrario.

Neste caso, como em Varios outros, o jornalismo comunitario ndo se
anima da margem, do que se inscreve no canto de pagina a espera do momento
certo para saltar ao corpo do texto. Este impasse é vivido por grupos variados
de militancia, o que deixa claro a fronteira nem sempre perceptivel entre a
inevitavel natureza polémica do jornalismo e a pasquinagem em geral.

Conclusao

Néo ha que se confundir jornal com jornalismo. O jornal admite e
necessita do polemista. O jornalismo ndo. Deve ressaltar-se este aspecto:
jornalismo é reportagem, ¢ um compromisso com o mundo dos fatos, €
andar no territério, verdadeiramente. Sua promessa e utopia sdo descrever o
mundo como ele é. Sabe-se que ha limitacOes neste esfor¢o de comportar-se
como espelho da vida. No entanto, esta é a promessa da reportagem e esta
é a expectativa das audiéncias que léem as paginas do jornal (e véem telejornal
e ouvem radiojornais) com a expectativa de ndo estarem sendo enganadas.

Em outras palavras, ndo ha que confundir a natureza polémica dos
tdpicos agendados para a cobertura jornalistica com a agéo critica e reflexiva
dos polemistas. A polémica é condicdo intrinseca da pauta jornalistica.
Da mesma forma sdo a investigacdo de sua técnica e o sensacionalismo de
seu efeito. N&o se pode imaginar que o jornalismo nédo investigue e que
ndo busque algum impacto no publico. Ambos elementos constituem
esséncia da propria natureza deste tipo de mediagdo social da informacéo.
Tal fato torna os tradicionais rétulos de jornalismo investigativo e
sensacionalista redundantes. No entanto, ambos sdo (teis porque
caracterizam uma obra especial — a primeira ressaltando o esfor¢o de
reportagem na busca de dados, em especial quando as circunstancias ndo
s80 as usuais e nas quais as fontes relutam em cooperar; e na segunda, no
tratamento calculado e excessivo de certos aspectos do fato visando
surpreender por vezes, e divertir em outras oportunidades o publico.
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No caso sob anélise, o jornalismo polemista é sub-produto do
articulismo. E como tal é produto raro para o jornal, entendido o jornal
como produto de consumo. O jornalismo opinativo carrega no roétulo
este paradoxo: denomina-se jornalismo, mas ndo exerce a reportagem.
Correto seria denominé-lo com outro termo para evitar a confusdo de
conceitos. Por isso reafirma-se aqui o recém dito: o jornal ganha, e muito,
com a presenca de tais debatedores. A circulacdo aumenta na proporcéo
direta da raiva e do amor que provocam. De preferéncia os dois. O que
se observa, no entanto, é a timidez de muitos veiculos no acolhimento
de tais profetas malditos. Ao romperem com as controvérsias legitimas
— espa¢o no qual somente as opiniGes conhecidas e corriqueiras sdo
acolhidas sem medo nas redagdes — propdem com ousadia um novo
pensar. O polemista ndo nasceu para aquela linha de conforto da mesmice.
Seu espago é outro: vivera sempre distante do consenso e daguele tipo
de debate burocréatico, enfadonho. Seu circulo serd a da transgressao
dos sentidos. Os veiculos mais vigorosos estdo dispostos a correr riscos.

Cabe afirmar, por fim, que o polemismo é a circunstancia do
maldito que vive sempre |4, & beira dos desfiladeiros. Ora nele cai, ora
dele se recupera. Mas é ali, sempre a disposi¢do do desastre, que se
anima e encontra o que de melhor tem de si para dar ao puablico.

Notas

1 Entre eles estdo, por exemplo, a primeira gravidez por inseminacdo artificial (1799); a
invencdo da dinamite, por Alfred Nobel (1866); os primeiros testes genéticos com insetos
(1928); a primeira tentativa de fertilizacdo in vitro (1944); a explosdo da primeira bomba
atémica (1945); a clonagem de ras a partir de células de girinos (1952); o congelamento do
esperma humano para inseminacdo artificial (1953); a comprovacdo da eficacia da pilula
contraceptiva (1954); o primeiro transplante de coragdo por Christian Barnard (1967); o
nascimento de Louise Brown, o primeiro bebé de proveta (1978); o surgimento da pilula do
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